Uzasadnienie i podsumowanie
do Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego
w Czachorowie, sporzadzone na podstawie art. 42 pkt 2 i art. 55 ust. 3
Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.1235, ze zm.)

1. Informacje o udziale spoleczefistwa w postgpowaniu oraz o tym, w jaki sposob zostaly
wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione: uwagi 1 wnioski
zgloszone w zwigzku z udzialem spoleczenstwa.

Zgodnie z art. 17 pkt 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 1. poz. 047, ze zm.), Burmistrz Gostynia oglosil o podjgciu
w dniu 28 czerwca 2013 r. przez Rade Miejskg w Gostyniu Uchwaly Nr XXVII1/434/13
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Miejécowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu polozonego w Czachorowie, obejmujgcego tzw. Strefg¢ gospodarcza
Czachorowo. Zgodnie z wymogami Ustawy o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
Srodowisko - Burmistrz Gostynia oglosil takze o przystapieniu do przeprowadzenia
strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego projektu planu
miejscowego. Na podstawie ogloszen, ktore si¢ ukazaly w prasie, Internecie i na tablicach
ogloszen w urzedzie, nie ztozono Zadnych wnioskéw. Wplynely jedynie whioski zlozone
przez instytucje na podstawie pisemnych zawiadomien. '

Zgodnie z wymogami Ustawy o udost¢gpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie-$rodowiska, oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
Burmistiz Gostynia uzgodnil z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu
oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Gostyniu zakres prognozy
oddziatywania na srodowisko projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Po opracowaniu dokumentu sporzadzono prognoze oddzialywania na srodowisko, ktéra wraz
z planem zostala wyslana do instytucji opiniujgcych i uzgadniajgcych projekt planu.
Nastepnie projekt planu zostal wylozony do publicznego wgladu, wraz z prognoza
oddziatywania na Srodowisko, w siedzibie Urzgdu Miejskiego w Gostyniu w dniach od
21 lipca 2014 r. do 20 sierpnia 2014 r. Stosownie do obowiqzujqc_;,fch przepisow
w ogloszeniu o wylozeniu projektu planu do wgladu publicznego zawarto informacj¢
o prawie skladania uwag do przedmiotowego dokumentu. W miejscowej prasie oraz w sposob

zwyczajowo przyjety ogloszono takze o zapewnieniu mozliwosci udzialu spoleczenstwa




w ramach postgpowania dotyczacego strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko
w realizacji projektu 111iejsc0wegq planu zagospodarowania przestrzennego. W ogloszeniu
zawarta zostala takze informacja o mozliwosci skladania uwag do dokumentacji zwigzanej
z przeprowadzeniem strategicznej oceny oddzialywania -na $rodowisko. W dniu 28 lipca
2014 r. przygotowano dyskusj¢ dotyczacg rozwigzan przyjetych w projekcie planu. Dyskusja
publiczna zakonczyta si¢ ustaleniem odnoszacym si¢ do propozycji zapisow pozwalajacych
‘na wykonanie , istotnych dla przedsiqbiorcéw, systemow transportowych pozwalajacych na
polgczenie istniejgeych przedsigbiorstw. Do ustalen wylozonego projektu planu miejscowego,
w ustalonym terminie tj. do 9 wrzesnia 2014 r. wplynela jedna uwaga, ktéra zostala przez
Burmistrza Gostynia uwzgledniona w calosci. Dotyczyla ona zagadnienia omawianego
w czasie dyskusji publicznej oraz zapisow okreslajacych mozliwo$¢ wydzielania dzialek
stanowiacych dostep do drogi publicznej. Natomiast do postgpowania w ramach strategicznej
oceny oddzialywania na $rodowisko skutkdéw realizacji projektu przedmiotowego planu

miejscowego nie wplyngla zadna uwaga.

2.1 Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do rozpatrywanych

rozwiazan alternatywnych.

Ze wzgledu na ustawowy obowigzek zachowania zgodnosci ustalen planu z trescig studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz z uwagi na zawarte
w planie ustalenia, pozwalajgce na minimalizacj¢ zagrozen Srodowiskowych, nie rozwaza si¢

alternatywnych rozwigzan zagospodarowania terenu objetego opracowaniem.

2.2 Informacje dotyczace uwzglgdnienia ustalen zawartych w prognozie.oddzialywania na

$rodowisko.

Ustalenia zawarte ‘w prognozie nie wskazaly konieczno$ci dokonywania zmian

w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

2.3 Informacje o uwzgl¢dnieniu opinii wlasciwych organéw.
Przeprowadzona zostala procedura opiniowania w zakresie ochrony $rodowiska zgodnie z art.
‘54 ust 1 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko, w tym uzyskano:

1) Opinig Wielkopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora

Sanitarnego (DN-NS.9012.691.2014 z 12.06.2014 r.);
2) Uzgodnienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego

(ON.NS-71/7-1-1/14 z.4.06.2014 1.);




3) Opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
(WOO-111.410.296.2014.AK.1 z 12.06.2014 r.). ktéry wniésl uwagi do projektu

planu.

Pizedstawione, w opinii RDOS w Poznaniu, uwagi zostaly w wiekszosci uwzglednione,
stosownie do wymaganego zakresu projektu miejscowego planu:

— uwaga nr | dotyczaca zaopatrzenia w wod¢ zostala uwzgledniona poprzez
uzupelnienie zapisu w prognozie,

— uwaga nr 2 dotyczaca odprowadzenie wod opadowych lub roztopowyé:h z obszaru
objetego planem do sieci deszczowej lub do rowéw melioracyjnych zgodnie
z przepisami odrgbnymi (...) zostala uwzgledniona poprzez dokonanie korekty
zapisow w projekcie mpzp (odprowadzenie wod opadowych lub roztopowych
z obszaru objetego planem do sieci deszczowej lub zagospodarowanie na obszarze
dzialki zgodnie z przepisami odrgbnymi) oraz zapisow w prognozie,

— uwaga nr 3 dotyczaca okreSlenia w projekcie planu dalszego sposob
zagospodarowania odpadéw powstajgcych na obszarze opracowania nie zostala
uwzgledniona m. in. ze wzgledu na brak potrzeby uszczegélowiania zapisoéw planu,

— uwaga nr 4 dotyczaca okreslenia w mpzp sposobu zaopatrzenia obicktow w energie do
celéw grzewczych i technologicznych nie zostala uwzgledniona m. in. ze wzgledu na
brak podstaw prawnych do umieszczania takich zapiséw w mpzp,

— uwaga nr 5 dotyczgca uzasadnienia w prognozie stwierdzenia, Ze ,ustalenia planu
spowoduja Wpl'owadﬁenie na obszar opracowania obiektéw produkcyjnych skladow
i magazynéw oraz zabudowy uslugowej, a takze infrastruktury technicznej
i komunikacji, ktére nie beda Zrédlem zanieczyszczenia  powietrza” zostala
uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisu w prognozie,

— uwaga nr 6 dotyczgca zapisow w prognozie w zakresie wplywu ustalen mpzp na $wiat
zwierzecy zostala uwzgledniona poprzez dokonanie stosownych korekt w. prognozie,

— uwaga nr 7 dotyczgca okreslenia celéw srodowiskowych dla jednolitych czesei wod
(JCW), w granicach ktérych polozony jest obszar objety projektem planu nie zostala
uwzgledniona, ze wzgledu na fakt, Zé w prognozie zostal juz przeanalizowany wplyw -
ustalen mpzp na wody podziemne. Natomiast w prognozie odniesiono sie celéw
Srodowiskowych zawartych w ,,Planie gdspodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”,

— uwaga nr 8 dotyczaca wskazania punktéw pomiarowo-kontrolnych jest bezzasadna,

gdyz w prognozie wymienione sg punkty pomiarowo-kontrolne,




uwaga nr 9 dotyczgca tytulu tabeli 1 zostala uwzgledniona ploprzez dokonanie
stosownej korekty w prognozie,

uwaga nr 10 dotyczaca prognozy w zakresie okreslenia oddzialywan na rodliny zostala
uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisu w prognozie, -

uwaga nr 11 dotyczgca gospodarki odpadami zostala uwzglqdnioﬁa poprzez dokonanie
korekty zapisow w prognozie,

uwaga nr 12 dotyczgca rozdziatu pt. ,,Pi‘zedmiot opracowania w odniesieniu do celow
ochrony $rodowiska ustanowionych na szczeblu migdzynarodowym, wspélnotowym
i krajowym” zostala uwzgledniona poprzez uzupelienie zapiséw w prognozie,

uwaga nr 13 dotyczaca wskazania komponentéw Srodowiska, ktore beda
monitorowane zostala uwzgl¢dniona poprzez dokonanie korekty zapisow w prognozie,
uwaga nr 14 dotyczgca rozdzialu pt. ,,Ujgcie syntetyczne wplywu opracowywanego
dokumentu na srodowisko” nie zostala uwzgledniona, gdyz wymagane w art. 51 ust. 2
pkt 2 lit. e ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
elementy prognozy zostaly zawarte w rozdziale 10 prognozy zatytutowanym ,,Analiza
i ocena skutkow realizacji planu na §rodowisko”,

uwaga nr 15 dotyczaca linii elektroenergetycznych wraz ze strefami ochronnymi
zostala z uwzgledniona czgsciowo poprzez dokonanie stosownej korekty w prognozie,
nie wprowadzano zmian w projekcie planu m. in. ze wzgledu na brak potrzeby
uszczegodtowiania zapisow planu,

uwaga nr, 16 dotyczgca rozdziatu pt. ,,Roniqzania majgce na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko
oraz rozwigzania alternatywne” nie zostala uwzgl¢dniona,

uwaga nr 17 dotyczgca rozwinigcia zapisow rozdzialu 14 prognozy zatytulowanego
»Streszezenie w jezyku niespecjalistycznym” nie zostala uwzgledniona, gdyz rozdziat
ten zawiera najistotniejsze elementy oméwione w prognozie,

uwaga nr 18 dotyczaca opisu polozenia obszaru bf)thego opracowaniem planu zostata
uwzgledniona poprzez dokonanie stosownej korekty w prognozie,

uwaga nr 19 dotyczaca niewlasciwego oznaczenia jednostki przestrzennej zostala
uwzgledniona poprzez dokonanie stosownej korekty w prognozie,

uwaga nr 20 dotyczaca niewlasciwej nazwy jednostki administracyjnej zostala

uwzgledniona poprzez dokonanie stosownej korekty w prognozie.




2.4 Informacje o uwzglednieniu zgloszonych uwag.

Jak wykazano w pkt 1 do przyjetego dokumentu zlozono jedng uwage, ktoéra zostala
uwzgledniona, natomiast w postepowaniu dotyczacym strategiczne;j océny oddzialywania na

$rodowisko nie zlozono uwag.

2.5 Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie wymagal
przeprowadzenia postgpowania dotyczgcego transgranicznego oddzialywania na $rodowisko.
Realizacja ustalen opracowanego dokumentu nie stanowi zrédla oddzialywania

transgranicznego.

2.6 Propozycje dotyczace metod i czgstotliwosei przeprowadzenia monitoringu skutkow
realizacji postanowien dokumentu: 7
1)  Skutki realizacji postanowien projektu planu na srodowisko begda podlegaly
\biemcemu monitoringowi odpowiednich stuzb, zgodnie z przepisami odrebnymi. Monitoring
skutkow realizacji postanowien planu miejscowego w zakresie oddziatywania na $rodowisko
moze by¢ przeprowadzany poprzez analize i oceng stanu poszczegdlnych kbmponentéw
srodowiska w oparciu o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego monitoringu
Srodowiska oraz na analizie i ocenie innych dostgpnych wynikéw pomiarow
1 obserwacji;
2) Proponuje si¢, aby wymagany monitoring skutkow realizacji omawianego
planu byt przeprowadzany, w powigzaniu z analizg zmian w zagospodarowaniu

przestrzennym Gostynia, raz na 4 lata.
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