Zarzadzenie nr 171 /03
Burmistrza Gostynia
z dnia 25 wrzes$nia 2003 roku

w sprawie uwzglednienia zarzutu ztoZzonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu
przestrzennym ( tekst jednolity Dz. U. z 1999 roku nr 15 poz. 139 ze zmianami ),

w zwiazku z art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu

1 zagospodarowaniu przestrzennym ( Dz. U. nr 80 poz. 717 ),

Burmistrz Gostynia zarzadza :

§ 1.
Uwzgledni¢ zarzut 1 Pani _ 1 Pana _ ztozony do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gostynia w rejonie ul. Gornej (obrgb
Gostyn 1 Brzezie ), dotyczacy ustalen planu dla dziatki nr 2108.

Uzasadnienie

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gostynia w rejonie

ul. Gornej zostat wytozony do publicznego wgladu od 15 lipca do 12 sierpnia 2003 roku. -
dyw dniu 1 sierpnia 2003 roku ztozyli zarzut do ww. projektu planu. Zarzut
spetnia wymagania formalne tj. zostal wniesiony na piSmie z zachowaniem 14 dniowego
terminu zlozenia zarzutu po uptywie okresu wytozenia projektu planu do wgladu publicznego.

Dziatke nr 2108 w projekcie planu przeznaczono pod :

- tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej ( MN )

- tereny zieleni izolacyjnej ( ZI7)

- drogg lokalna ( KL )

- droge zbiorcza (KZ ) — poszerzenie pasa drogowego ul. Gornej

- teren lokalizacji stacji transformatorowej

Dla catego obszaru objgtego planem, wigc takze dla dziatki nr 2108 obowiazuje strefa ,,W”
ochrony archeologicznej. Dziatalno$¢ inwestycyjna w strefie ,,W” na etapie projektowania
wymaga uzgodnien z konserwatorem zabytkow, ktéry okresli warunki dopuszczajace do
realizacji inwestycji : nadzory archeologiczne, ratownicze badania wykopaliskowe. Koszty
prac archeologicznych ponosi inwestor.

Wnoszacy zarzut wskazuja, iz objgcie terenu dla ktérego sporzadzono projekt planu ochrona
archeologiczna wykracza znacznie poza uregulowania wynikajace z ustawy o ochronie dobr
kultury i bedzie stanowi¢ istotna uciazliwo$¢ dla wlascicieli nieruchomosci. Zdaniem
zainteresowanych nie istnieja przeslanki uzasadniajace wprowadzenie tak rygorystycznych
wymagan dotyczacych ochrony srodowiska kulturowego.

Zgodnie z pismem Wojewodzkiego Oddziatu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu Delegatury w
Lesznie nr SOZ Le 1187/2000 z 7 sierpnia 2000 roku oraz nr SOZ Le 4153/98/2003 z 5 maja
2003 roku, wprowadzono do uchwaly zapis o obowiazywaniu strefy archeologicznej na catym
obszarze objetym opracowaniem, co jest zwiazane z konieczno$cia uzgodnienia z
konserwatorem warunkow realizacji inwestycji. Nieuwzglednienie wniosku konserwatora
zabytkow stanowitoby naruszenie prawa, to zas skutkowaloby niewazno$cia uchwaty o
zatwierdzeniu planu zagospodarowania przestrzennego - stad obowiazek umieszczenia w
ustaleniach planu ww. =zapisu. Na skutek zlozonego zarzutu dotyczacego ochrony
archeologicznej zwrdcono si¢ do konserwatora zabytkow o ponowne zajgcie stanowiska.



Pismem SOZ-LE-4153/158/2003 kierownik Delegatury Stuzby Ochrony Zabytkéw w Lesznie
wyjasnil, iz zapisy dotyczace strefy ,,W” ochrony archeologicznej wydawane sa na podstawie
wytycznych opracowanych wspdlnie przez Ministerstwo Kultury 1 Sztuki oraz Ministerstwo
Administracji Gospodarki terenowej i Ochrony Srodowiska (Warszawa, dnia 27 listopada
1981 roku ). W mysl tej instrukcji strefa ochrony archeologicznej obejmuje takie obszary
gdzie wystepuja stanowiska archeologiczne oraz gdzie potencjalnie moga one wystapic.
Zdaniem konserwatora, obecno$¢ na terenie objetym planem stanowiska archeologicznego nr
64-28/36 jest argumentem niepodwazalnym za objeciem tego obszaru strefa ,,W”. Nalezy
stwierdzi¢, iz na etapie sktadania wnioskéw oraz uzgadniania projektu planu konserwator
zabytkow nie przekazal informacji o wystepujacym stanowisku archeologicznym.

Wiasciciele dziatki nr 2108 nie wyrazaja takze zgody na przeznaczenie czg$ci nieruchomosci
pod tereny urzadzen -elektroenergetycznych. Wskazuja, iz wilasciwe miejsce dla stacji
transformatorowej jest po zachodniej stronie projektowanej drogi lokalnej czyli na terenach
przeznaczonych pod dziatalno$¢ gospodarcza, bedacych dominujacym odbiorca energii

elektryczne;.
Ponadto _ wnosza o przeznaczenie dziatki bedacej ich wlasnos$cia pod

zabudowg mieszkaniowa i aktywizacji gospodarczej — w projekcie planu dla dziatki 2108
okreslono funkcj¢ mieszkaniowa

Zatozeniem niniejszego projektu planu bylo wyznaczenie terenow aktywizacji gospodarczej
co jest zgodne ze ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Gostyn”, oraz okreslenie przebiegu obwodnicy Gostynia zgodnego zar6wno z
kierunkiem wyznaczonym w ,,Studium” jak réwniez z ww. opracowaniem dotyczacym ukladu
komunikacyjnego, a takze zaspokojenie potrzeb wilascicieli, ktorzy zlozyli wnioski o
przeznaczenie gruntéw rolnych pod zabudowe. Jednak z uwagi na liczne zarzuty i protesty
wlascicieli nieruchomos$ci objetych planem, wyrazajace negacje przede wszystkim
przeznaczenia terenu pod uktad komunikacyjny i1 dzialalnos¢ gospodarcza, czyli odnoszace sig
do elementow stanowiacych zasadniczy powdd przystapienia do opracowania planu, uznano
za uzasadnione przyjecie wszystkich protestow i zarzutow do planu w tym takze zarzutu -
ﬂ Przyjecie protestow 1 zarzutdw jest powodem wprowadzenia
zasadniczych zmian do zatozen planu. Jednak z uwagi na fakt, iz uklad komunikacyjny jako
kluczowy element warunkujacy rozw6j Gostynia winien by¢ opracowany kompleksowo tj. dla
catego miasta, a nastgpnie uwzgledniany w planach zagospodarowania przestrzennego, a wigc
takze w niniejszym opracowaniu, przyjecie zarzutow i protestow do projektu planu nie moze
skutkowa¢ bezwarunkowa eliminacja z planu projektowanych drog. Konsekwencja
powyzszego jest wigc wstrzymanie prac planistycznych do czasu opracowania rozwiazan
komunikacyjnych akceptowanych przez Rade¢ Miejska w Gostyniu i mieszkancow w tym
wlascicieli terenu objetego niniejszym opracowaniem urbanistycznym, a nastgpnie ponowne
wyltozenie planu do wgladu publicznego.

§ 2.
Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ kierownikowi Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami
i Planowania Przestrzennego.

§ 3.

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Burmistrz
/-/Jerzy Wozniakowski
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